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о бегстве Мамая, и знаменательно, что ни один из позднейших списков 
не вставил в текст упоминания о смерти Мамая. 

Рассмотрим теперь политические идеи автора «Задонщины». 

Недавно Д . С. Лихачев прекрасно выяснил основные идеи «Задон­
щины». Позволяем себе повторить его взгляд, с которым мы вполне 
согласны. 

«Автор „Задонщины" имел в виду не бессознательное использование 
художественных сокровищ величайшего произведения древней русской ли­
тературы— „Слова о полку Игореве", не простое подражание его стилю 
(как это обычно считается), а вполне сознательное сопоставление событий 
прошлого и настоящего, событий, изображенных в „Слове", с событиями 
современной ему действительности. И те и другие символически противо­
поставлены в „Задонщине". 

«Чтобы пояснить эту идею, автор „Задонщины" предпослал ей пре­
дисловие, составленное в эпически-былинных тонах. На пиру у воеводы 
великий князь Дмитрий Иванович обращается к „братии милой" с пред­
ложением пойти на юг, взойти на горы киевские, посмотреть на славный 
Днепр „и оттоле на восточную страну, жребий Симов", от которого роди­
лись татары. От времени битвы на Калке „Русская земля сидит невесела". 
Автор хочет теперь „возвеселить Русскую землю, возвергнуть печаль на 
восточную страну", т. е. на татар. 

«В „Слове" грозные предзнаменования сопровождают поход русских 
войск. . . В „Задонщине" те же зловещие знамения сопутствуют походу 
татарского войска. 

«В „Слове" . . . „чьрна земля под копыты" была посеяна костьми рус­
ских, в „Задонщине" „черна земля под копыты костьми татарскими" была 
посеяна... В „Слове" — „тоска разлился по Русской земли", в „Задон­
щ и н е " — „уже по Русской земли простреся веселие и буйство". . . 

«Туга, разошедшаяся в „Слове" после поражения Игоря по всей Рус­
ской земле, сходит с нее в „Задонщине" после победы Дмитрия. То, что 
началось в „ Слове", КОНЧИЛОСЬ В η Задонщине". 

«Итак, начало того исторического периода, с которого Русская земля 
„сидит невесела", автор „Задонщины" относит к битве на Каяле. . . Отсюда 
преднамеренное противопоставление в » Задонщине" конца — началу, 
битвы на Дону — битве на Каяле, победы — поражению и преднамерен­
ное сопоставление Каялы с Калкой, половцев с татарами. 

«Куликовская битва рассматривается, следовательно, в „Задонщине" 
как реванш за поражение, понесенное войсками Игоря Святославича на 
реке Каяле, сознательно отожествляемой автором „Задонщины" с рекой 
Калкой, поражение русских на которой явилось первым этапом завоева­
ния Руси татарами. 

«Эта идея реванша, как и самая идея обращения ко временам незави­
симости Руси, сказавшаяся и в письменности, и в архитектуре, и в живо­
писи, и в политике, имела глубоко народный характер. В этом убеждает 
русский былевой эпос, русские былины, где эти же идеи сказались в полной 
мере».33 

Исходя из этой точной оценки «Задонщины», постараемся еще уточ­
нить политические идеи ее автора, его кругозор по сравнению с автором 
«Слова о полку Игореве». 

33 Мы значительно сократили изложение Д. С. Лихачева (Национальное самосозна­
ние древней Руси. Изд. АН СССР, М.—Л., 1945, стр. 76—78). 


